REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Broj: 1 Kz 315/2020-7

REPUBLIKA HRVATSKA
RIJESENIJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske u vijecu sastavljenom od sudaca Vrhovnog suda
Zarka Dundoviéa kao predsjednika vijeéa te Vesne Vrbeti¢ i Ratka Séekica kao &lanova
vijeéa, uz sudjelovanje vise sudske savjetnice — specijaliste Marijane Kutnjak Caleta kao
zapisnicara, u kaznenom predmetu protiv opt. E. U., zbog kaznenog djela iz ¢l. 246. st. 2. u
vezi st. 1. Kaznenog zakona (,,Narodne novine* broj 125/11., 144/12., 56/15. 1 61/15 —
ispravak,— dalje: KZ/11.), odlu¢ujuéi o zalbi drzavnog odvjetnika podnesenoj protiv presude
Zupanijskog suda u Splitu od 5. ozujka 2020. broj K-25/16., u sjednici odrzanoj 17. srpnja
2020. u prisutnosti branitelja opt. E. U., odvjetnika mr. sc. Z. G.,

rijesSio je:

Prihvaca se zalba drzavnog odvjetnika, ukida se pobijana presuda i predmet upuéuje
prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje i odluku.

Obrazlozenje

Zupanijski sud u Splitu, presudom od 5. ozujka 2020. broj K-25/16. na temelju ¢. 453.
to¢. 3. Zakona o kaznenom postupku (,,Narodne novine*, broj 152/08., 76/09., 80/11., 91/12. -
Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 143/12., 56/13., 145/13., 152/14., 70/17. i
126/19.- dalje: ZKP/08.) oslobodio je optuzbe opt. E. U. zbog kaznenog djela protiv
gospodarstva - zlouporabe povjerenja u gospodarskom poslovanju iz ¢l. 246. st. 1. i 2. KZ/11.

Na temelju ¢l. 158. st. 1. i 3. ZKP/08. trgovacko drustvo 1. d.0.0. S. — u steCaju sa
imovinskopravnim zahtjevom upuceno je u parnicu.

Na temelju ¢lanka 149. st. 1. ZKP/08. troskovi postupka u ovom dijelu pali su na teret
proracunskih sredstava.

Protiv te presude Zalbu je podnio drzavni odvjetnik, zbog bitne povrede odredaba
kaznenog postupka iz €l. 467. to€. 1. u vezi sa €l. 468. st. 1. to€. 11. ZKP/08. 1 pogresno i
nepotpuno utvrdenog cinjeni¢nog stanja iz €l. 467. to€. 3. u vezi sa ¢l. 470. ZKP/08., s
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prijedlogom da Vrhovni sud Republike Hrvatske uvazi zalbu i pobijanu presudu ukine i
predmet vrati na ponovno sudenje.

Optuzenik je po branitelju mr.sc. Z. G.,odvjetniku iz S., podnio odgovor na Zalbu s
prijedlogom da se zalba drzavnog odvjetnika odbije kao neosnovana.

Sukladno ¢lanku 474. stavku 1. ZKP/08. spis je, prije dostave sucu izvjestitelju,
dostavljen Drzavnom odvjetnistvu Republike Hrvatske.

Zalba drzavnog odvjetnika je osnovana.

Prvenstveno se istice kako nije u pravu drzavni odvjetnik kada u zalbi tvrdi da je
prvostupanjski sud pocinio bitnu povredu odredaba kaznenog postupka iz ¢l. 468. st. 1. toc.
11. ZKP/08., navode¢i da se postavlja pitanje da 1i je sud optuzenika oslobodio na temelju
pogresnog osnova iz €l. 453. to¢. 3. ZKP/08. ili pak sud smatra da kazneno djelo za koje se
tereti optuzenik nije kazneno djelo u kojem slucaju bi ga trebao osloboditi na temelju ¢l. 453.
to¢. 1. ZKP/08. 1z tog razloga drzavni odvjetnik smatra da je presuda proturjeCna sama sebi i
razlozima presude te da u presudi nema razloga o odlu¢nim ¢injenicama.

Ovo stoga §to je prvostupanjski sud, nakon provedenog postupka utvrdio kako nije
dokazano da je optuzenik nov¢ani iznos koji je sa racuna trgovackog drustva 1. d.0.0. prebacio
na svoje osobne racune utrosio za svoje osobne potrebe (a kako se to tereti optuznicom) ve¢
ga je utros$io namjenski za ono za $to je trgovackom drustvu I. d.0.0. i bio odobren kredit kao i
da je predmetni iznos na kraju i utroSio za trgovacko drustvo I. Kraj navedenih utvrdenja
pravilno je prvostupanjski sud optuzenika oslobodio optuzbe na temelju ¢l. 453. to¢. 3.
ZKP/08.

Medutim, u pravu je drzavni odvjetnik kada u zalbi navodi da je prvostupanjski sud
pogresno utvrdio ¢injeni¢no stanje kada je utvrdio da optuzenik iznos od 18.454.556,57 kuna
koji je sa racuna trgovackog drustva I. d.o.o prebacio na svoje osobne racune, nije utrosio za
svoje osobne potrebe ve¢ ga je utroSio za trgovacko drustvo I. d.0.0 kada ga je koristio za
uredenje kluba L.

Naime, tijekom postupka nije bilo sporno da je optuzenik iznos od 19.230.000,00 kuna
sa racuna trgovackog drustva 1. d.o.o0. prebacio na svoje osobne racune 1 od tog iznosa vratio
samo iznos od 775.443,43 kune, a iznos od 18.454.556,57 nije nikada vratio, a u poslovnim
knjigama trgovackog drustva I. d.0.0 naveo je da se radi o osobnim pozajmicama za koje nije
zakljucio ugovor o pozajmicama niti ugovorio bilo kakva sredstva osiguranja.

Uz navedeno, tijekom postupka, a na temelju nalaza i mi$ljenja stalnog sudskog
vjestaka za ekonomsko-financijske poslove, utvrdeno je i da je optuzenik navedeni iznos
koristio radi opremanja i poslovanja kluba I.

Nadalje, iz nalaza i misljenja istog vjestaka proizlazi i da je objekt E. (u kojem je na
kraju otvoren Klub 1.) bio privatno vlasnistvo optuzenog E. U., vlasnika drustava L., L. I. i I..
2006. godine H. b. odobrila je kredit drustvu L. za uredenje objekta E. S namjenom casina.
Gradevinsku dozvolu za uredenje tog objekta dobiva L. temeljem ugovora o najmu izmedu
privatne osobe E. U. i drustva L. Tijekom izvodenja radova odustaje se od uredenja prostora u
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casino 1 prostor se nastavlja uredivati i opremati u restoran i disco club. Za nastavak uredenja
tog prostora E. U. osniva drustvo 1., a istog dana po¢etkom 2008. drustvo L. I. U tom trenutku
H. b. odobrava novi kredit od 5.500.000,00 eura gdje u ugovoru o kreditu stoji da se
2.650.000,00 eura novoodobrenog kredita koristi za zatvaranje obveza drustva L. 0 Kkreditu
koji je odobren tom drustvu 2006. godine u iznosu od 2.500.000,00 eura. Dalje, u ugovoru
stoji da ¢e se iznos novoodobrenog kredita od 2.700.000,00 eura koristiti za opremanje
restorana, a ostatak sredstava za obrtna sredstva. Kako je kredit odobren tek osnovanom
drustvu koje nema nikakve imovine, banka trazi da su garanti za vrac¢anje kredita sa svojim
nekretninama drustvo L., te fizicka osoba vlasnik E. U., i to kao zalozni duznik i kao jamac
platac. Kako su radovi zapoceti na uredenju objekta od strane drustva L. izvodaci radova,
isporucitelji opreme i dalje svoje fakture $alju na drustvo L., a iste se podmiruju iz pozajmica
koje ovom drustvu daje E. U. ili pak on direktno sa svog tekuceg racuna placa pojedine
izvodace i isporucitelje. 2011. godine zavrSeno je uredenje i opremanje objekta E. (klub I.) i
drustvo L. I. traZi i dobiva dozvolu od Ureda ..., za obavljanje ugostiteljske djelatnosti u
objektu E. (klub I.). Nakon §to taj objekt ide u funkciju racuni za isporuc¢enu robu, elektri¢nu
energiju, telefone i sl. dolaze na korisnika objekta koji je dobio dozvolu za rad, drustvu L. I. |
ti se raCuni za obrtne svrhe podmiruju iz drustva L. |. iz sredstava fizicke osobe E. U. Od
samog pocetka uredenja objekta E. od strane vlasnika drustava L., I. i L. I. u knjigovodstvenoj
evidenciji odredena knjizenja se provode, ili se uopc¢e ne provode, na nacin kao da se radi o
jednom pravnom subjektu bez obzira §to su to tri razli¢ita pravna subjekta. Klub 1. zaista je i
otvoren 2011. godine, a novac je zaista i ulozen u radove za taj klub, te njegovo opremanje,
jer inace da nije bilo tako onda klub ne bi mogao biti zavrSen, pa tako na kraju i otvoren.

Iz navedenog ne proizlazi zakljucak prvostupanjskog suda da je optuzenik novcani
iznos koji je sa racuna trgovackog drustva 1. d.o.o. prebacio na svoje osobne racune, time $to
ga je utroSio u opremanje i poslovanje kluba 1., nije utrosio za svoje osobne potrebe ve¢ ga je
utros$io u trgovacko drustvo L.

Naime, kao jedini osniva¢ i odgovorna osoba trgovackih drustava I. d.0.0., L. d.0.0. i
L. I. d.o.o. optuzeni E. U. bio je duzan, na temelju zakona i pravnog posla, brinuti se o
imovinskim interesima svake od tih pravnih osoba posebno. Naime, svako trgovacko drustvo
ima svoju odvojenu pravnu osobnost koja je nevezana uz fizicku osobu koja je odgovorna
osoba unutar tog trgovackog drustva i koja odgovorna osoba ima duZnost zastite imovinskih
interesa svakog trgovackog druStva posebno, bez obzira $to je on jedini osniva¢ 1 odgovorna
osoba svih trgovackih drustava.

Time Sto je optuZenik novc€ani iznos od 19.230.000,00 kuna sa racuna trgovackog
drustva I. d.o.0. kao pozajmicu, bez zakljucivanja ugovora o pozajmicama i ugovaranja bilo
kakvih sredstava osiguranja, prebacio na svoje osobne ra¢une i od tog iznosa vratio samo
iznos od 775.443,43 kune, a iznos od 18.454.556,57 nije nikad vratio, on je povrijedio
duznost zaStite imovinskih interesa trgovackog druStva I. d.o.o. Ovo pogotovo, a S§to
prvostupanjski sud nije uzeo u obzir, $to iz dokumentacije u spisu proizlazi i da je zbog
neplac¢anja kredita koji je podiglo trgovacko drustvo I. d.0.0. nad njim proveden steajni
postupak i trgovacko drustvo je prestalo postojati. Kraj navedenog nebitno je Sto je navedeni
novéani iznos utroSen u konacnici u klub I., odnosno sukladno namjeni za koju je kredit
odobren, kada se uzme u obzir da je nekretnina na kojoj je klub otvoren tada bila vlasnistvo
optuzenog E. U., a dozvola za obavljanje ugostiteljske djelatnosti izdana je trgovackom
drustvu L. I. d.o.0. Takvim postupanjem optuzenik je ostetio trgovacko drustvo I. d.0.0 koje je
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u konacnici zbog neplacanja kredita i zavrSilo u stecaju, s time da je nebitno za Sto je
predmetni iznos u konacnici utrosen kada ga optuzenik nije utrosio za poslovanje trgovackog
drustva I. d.o.o.

Slijedom svega iznijetog, za sada ne stoje zakljucci prvostupanjskog suda kako nije
dokazano da bi optuzenik predmetni novc€ani iznos utro$io za svoje osobne potrebe i da bi
prebacivanje tog iznosa na svoje osobne ratune moglo predstavljati tek odredene
nepravilnosti koje bi se mogle podvesti pod kakav financijski ili porezni prekrsaj, odnosno da
nije dokazano da bi optuzenik pocinio kazneno djelo iz ¢lanka 246. stavka 1.1 2. KZ/11. za
koje se tereti optuznicom.

U ponovljenom postupku prvostupanjski sud ¢e, imajuci u vidu propuste na koje mu je
ovim rjeSenjem ukazano, otkloniti uocene nedostatke te izvesti sve ve¢ izvedene, a po potrebi
1 druge dokaze, nakon Cega ¢e donijeti novu i na zakonu utemeljenu odluku, koju ¢e onda i
valjano obrazloziti.

Slijedom svega navedenog zalba drzavnog odvjetnika je prihvacena te je na temelju ¢l.
483. st. 1. ZKP/08 rijeseno kao u izreci.

Zagreb, 17. srpnja 2020.

Predsjednik vijeca:
Zarko Dundovi¢, v.r.



